UCHWALA NR 400/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 10 marca 2015 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku

sedziego Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie, ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 663.

I. Na podstawie art. 3 wust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja

2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

1.

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Olsztynie Panig sedzi¢ Jolante Ewe STRUMILLO,

nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z  wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego Pani referendarz Anny Justyny AMBROZIAK, Pani asystent
sedziego Ewy DROZDOWICZ, Pani radcy prawnego Katarzyny Malgorzaty
GORSKIEJ, Pana radcy prawnego Krzysztofa GROSZA, Pani sedzi Beaty Elwiry
GRZYBEK, Pani referendarz Malgorzaty KLIMEK, Pani starszego komisarza
skarbowego Matgorzaty KROL, Pani radcy prawnego Joanny KUCH, Pani prodziekan
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie
Doroty Beaty LIS-STARANOWICZ, Pani radcy prawnego KATARZYNY Anny
MIRECKIEJ, Pani radcy prawnego Matgorzaty Agnieszki PALKI, Pani sedzi Doroty
RADASZKIEWICZ, Pana radcy prawnego Rafata Pawta SNIEZAWSKIEGO, Pani
radcy prawnego Katarzyny WYSOCKIEJ-BRZOZOWSKIEJ.

UZASADNIENIE
L.

Na jedno wolne stanowisko sedziego w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym

w Olsztynie ogloszone w Monitorze Polskim z 2014 r., poz. 663 zglosili si¢ wyzej

wymienieni kandydaci.

W dniu 2 lutego 2015 r. Zespot cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa odbyt

posiedzenie w zakresie przygotowania stanowiska w przedmiocie rozpatrzenia i oceny na

posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na stanowisko sedziego



Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie, ogloszone w Monitorze Polskim
z 2014 r., poz. 663. Zespol cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, ze zebrane
materialy nie sa wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie i postanowit zwrécié sie do
Krajowej Rady Sadownictwa o zaproszenie na rozmowe w trybie wideokonferencji Prezesa
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie oraz Pania Katarzyng Malgorzate
Gorska, Panig Beate Elwire Grzybek, Panig Joanne Kuch, Panig Jolante Ewe Strumilto oraz
Pania Katarzyne Wysocka-Brzozowska kierujac sie wynikami uzyskanymi przez tych
Kandydatow podczas posiedzenia Kolegium i Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow, a takze
opiniami wizytatorow na temat ich pracy i1 doswiadczenia zwiazanego z prawem
administracyjnym.

Zespdt czitonkdéw Krajowe] Rady Sadownictwa w dniu 25 lutego 2015 roku
przeprowadzil kolejne posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia
i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na jedno wolne stanowisko
sedziego w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Olsztynie ogloszone w Monitorze
Polskim z 2014 r., poz. 663. Podczas posiedzenia Zespoét wystuchal w trybie
wideokonferencji Wiceprezesa Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie, a takze
zaproszonych Kandydatow. W toku przeprowadzonej narady w celu przedstawienia
stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatow
na stanowiska sedziego ogloszone w powyzszym obwieszczeniu uwzgledniono zalaczong
do przekazanych Krajowej Radzie Sadownictwa wnioskéw uczestnikéw postepowania
dokumentacje obejmujaca: ocene kwalifikacyjng kandydatéw, opinie przetozonych,
rekomendacje, doswiadczenie zawodowe, opini¢ Kolegium Sadu, oceng¢ Zgromadzenia
Ogolnego Sedziow, oceny ze studidow i z egzaminu sedziowskiego oraz inne dokumenty
dotaczone do kart zgloszen kandydatow.

Po naradzie Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, ze zebrane
materialy sg wystarczajace do zajecia stanowiska w sprawie. Majac na wzgledzie wszystkie
ustawowe kryteria Zespdt postanowit rekomendowaé Krajowej Radzie Sadownictwa
kandydature Pani Jolanty Ewy Strumitto.

II.

Procedura wyboru kandydata na urzad s¢dziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac sie kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszego
sposrod kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze ocena kwalifikacji Pani Jolanty Ewy Strumitto,

wnioski ptyngce z opinii przetozonych na temat Jej pracy oraz bardzo wysokie poparcie



srodowiska sedziowskiego przemawiaja za przedstawieniem tej kandydatury do powotania
na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym
w Olsztynie.

Pani Jolanta Ewa Strumitto ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu uzyskujac tytul magistra
prawa z oceng dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej ztozyta egzamin sedziowski uzyskujac
oceng bardzo dobra. Z dniem 1 grudnia 1991 roku zostata mianowana asesorem sadowym
w Sadzie Rejonowym w Olsztynie. Na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Olsztynie
zostala powotana w dniu 8 lipca 1993 roku. Z dniem 24 grudnia 1999 roku zostala
delegowana do pelnienia obowigzkow sedziego w Sadzie Okregowym w Olsztynie na okres
od 1 stycznia do 30 czerwca 2000 roku, a nastepnie na okres od 1 lipca do 31 grudnia
2000 roku. Nastepnie Pani sedzia delegowana byla do orzekania w IV Wydziale Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Okregowego w Olsztynie w instancji apelacyjne;j.
Dnia 4 czerwca 2004 roku powotana zostata do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Okregowego w Olsztynie. Z dniem 27 maja 2010 roku przeniesiona zostata z IV Wydziatu
Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych do orzekania w IX Wydziale Cywilnym Odwotawczym.
Pani sedzia uczestniczyta w szkoleniach organizowanych przez Krajowe Centrum Szkolenia
Kadr Sadéw Powszechnych i Prokuratury oraz Sad Okregowy w Olsztynie. Ukonczyta
szkolenie z zakresu ograniczenia pamigci i uwagi w zeznaniach $wiadkow 1 bieglych.
W 1999 roku ukonczyla na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
dwusemestralne studia podyplomowe z zakresu wiedzy o Europie i integracji europejskie;j,
a takze Podyplomowe Studium Prawa Pracy dla Sedziéw Sadéw Powszechnych. Pani sedzia
byla réwniez konsultantem do spraw asesoréw. Aktualnie Pani sedzia delegowana jest na
okres od listopada 2014 roku do kwietnia 2015 roku do orzekania w wymiarze jednego
posiedzenia w miesigcu w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Olsztynie.

Oceny pracy Kandydatki dokonatl sedzia wizytator Naczelnego Sadu
Administracyjnego Wtodzimierz Witold Kedzierski. Zdaniem s¢dziego wizytatora Pani s¢dzia
bardzo dobrze opanowata metodyke pracy sedziego. Posiada bardzo istotng ceche¢ jaka jest
zdolno$¢ uchwycenia istoty sprawy. Zapobiega to zbednemu przedtuzaniu postgpowania. Pani
sedzia posiada takze dobra znajomos$¢ prawa i umiej¢tnosé jego stosowania. Sporzadzone
uzasadnienia pisane sg jezykiem poprawnym pod wzgledem sformutowan prawnych
a jednoczes$nie zrozumialym. Umiejetne stosowanie i dobra interpretacja przepisow
procesowego prawa cywilnego 1 przepisow prawa materialnego daja podstawe

do wnioskowania, ze Pani sedzia moze swobodnie poruszaé si¢ w sferze prawa



administracyjnego. Zdaniem sedziego wizytatora Pani sedzia jest dobrym kandydatem
na stanowisko sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie oddato 4 glosy ,,za”
przy braku gloséw ,.przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢” dajac tej kandydaturze poparcie
i przyznajac jej 14 punktow.

Zgromadzenie Ogblne Sedziow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie

oddato 7 gloséw ,,za” przy 6 glosach ,,przeciw” i 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” przyznajac
tej kandydaturze 24 punkty i pozytywne poparcie.
W  ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci w  osobach:
Pani referendarz Anny Justyny AMBROZIAK, Pani asystent sedziego Ewy DROZDOWICZ,
Pani radcy prawnego Katarzyny Matgorzaty GORSKIEJ, Pana radcy prawnego Krzysztofa
GROSZA, Pani sedzi Beaty Elwiry GRZYBEK, Pani referendarz Malgorzaty KLIMEK,
Pani starszego komisarza skarbowego Malgorzaty KROL, Pani radcy prawnego Joanny
KUCH, Pani prodziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warminisko-
Mazurskiego w Olsztynie Doroty Beaty LIS-STARANOWICZ, Pani radcy prawnego
KATARZYNY Anny MIRECKIEJ, Pani radcy prawnego Matgorzaty Agnieszki PALKI, Pani
sedzi Doroty RADASZKIEWICZ, Pana radcy prawnego Rafata Pawta SNIEZAWSKIEGO,
Pani radcy prawnego Katarzyny WYSOCKIEJ-BRZOZOWSKIEJ bioracy udziat
w niniejszym postepowaniu ocenieni catosciowo nie byli lepszymi Kandydatami do objgcia
stanowiska sedziowskiego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Ogdlna ocena kwalifikacji
tych osob, obejmujaca posiadane doswiadczenie zawodowe, opinie wizytacyjne i stuzbowe na
temat Ich pracy, a takze poparcie $rodowiska sedziowskiego nie sa w przypadku tych
Kandydatoéw tak dobre, jak ocena kwalifikacji oraz poparcie srodowiska sedziowskiego dla
Pani Jolanty Ewy Strumilto. Rada rekomendujac kandydature Pani sedzi wzigta pod uwage
bardzo wysokie poparcie Kolegium i wyréwnane poparcie Zgromadzenia Ogolnego Sedziow.
Pani Jolanta Ewa Strumilto jest sedzia bardzo do$wiadczonym (od 1993 byta sedzia Sadu
Rejonowego, jedenascie lat pozniej zaczela prace jako sedzia Sadu Okregowego). Wedtug
opinii na temat pracy w Sadzie Okregowym Pani sgdzia nalezy do najbardziej pracowitych
0s6b w wydziale. Byla konsultantem do spraw asesoréow. Zespot w wyniku bezposredniego
kontaktu z Kandydatka powzial przekonanie, ze swoje obowiazki jako sedzia Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego wykona jak najbardziej odpowiednio. Zdaniem Rady Kandydatka
jest osoba najbardziej kompetentng do wykonywania tej funkcji.



Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 11 marca 2015 r. na kandydature:
— Pani Jolanty Ewy Strumitto oddano 15 gloséw ,za”, przy braku gloséw ,przeciw”
i braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac Jej kandydaturze jednogtosnego poparcia,
— Pani Anny Justyny Ambroziak oddano 0 gltosow ,,za”, 4 glosy ..przeciw”, przy 11 glosach
,wstrzymujacych sie¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wigkszosci gltosow,
— Pani Ewy Drozdowicz oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy .przeciw”, przy 11 glosach
. wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci gtosow,
— Pani Katarzyny Malgorzaty Goérskiej oddano 0 gloséw ,.za”, 2 glosy ,.przeciw”, przy 13
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow,
— Pana Krzysztofa Grosza oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy .przeciw”, przy
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
—Pani Beaty Elwiry Grzybek oddano 0 glosow .za”, 2 glosy ,przeciw”, przy
13 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
— Pani Malgorzaty Klimek oddano 0 gloséw .za”, 3 glosy ,przeciw”, przy 12 glosach
.wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wiekszosci gtosow,
— Pani Malgorzaty Krél oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,przeciw”, przy 12 glosach
Lwstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci gtosow,
— Pani Joanny Kuch oddano 0 gloséw za”, 3 glosy .przeciw”, przy 12 glosach
.wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymagane;
bezwzglednej wigkszosci gltosow,
— Pani Doroty Beaty Lis-Staranowicz oddano 0 gloséow ..za”, 2 glosy ,,przeciw”, przy 13
glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata wymagane;
bezwzglednej wickszosci glosow,
— Pani Katarzyny Anny Mireckiej oddano 0 glosow ,za”, 3 glosy ,.przeciw”, przy
12 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



29 )

— Pani Malgorzaty Agnieszki Palki oddano 0 gloséw ..za”, 3 glosy ,.przeciw”, przy
12 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Doroty Radaszkiewicz oddano 0 glosow ,,za”, 3 glosy .,przeciw”, przy 12 glosach
~wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— Pana Rafata Pawla Sniezawskiego oddano 0 glosow ,.za”, 3 glosy .przeciw”, przy
12 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani Katarzyny Wysockiej-Brzozowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 3 glosy .,przeciw”, przy
12 glosach . wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosdéw,

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od wuchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotlanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.).



Zarzadzenie
Przewodniczacego Krajowej Rady Sadownictwa

z dnia 7 maja 2015 r.

w sprawie sprostowania oczywistej omylki pisarskiej w uchwale Krajowej Rady
Sadownictwa Nr 400/2015 z dnia 10 marca 2015 r. w przedmiocie przedstawienia
wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Olsztynie, ogloszonym w Monitorze Polskim z 2014 r.,

poz. 663.

Na podstawie art. 17 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz.714 ze zm.) zarzadza si¢:

sprostowaé oczywista omyltke pisarska w tresci uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa
Nr 400/2015 z dnia 10 marca 2015 r. przez:

wpisanie na stronie czwartej akapit trzeci uchwaty zamiast blednie ..W ocenie Krajowej Rady
Sadownictwa pozostali kandydaci w osobach: Pani referendarz Anny Justyny AMBROZIAK,
Pani asystent sedziego Ewy DROZDOWICZ, Pani radcy prawnego Katarzyny Malgorzaty
GORSKIEJ, Pana radcy prawnego Krzysztofa GROSZA, Pani sedzi Beaty Elwiry
GRZYBEK, Pani referendarz Matgorzaty KLIMEK, Pani starszego komisarza skarbowego
Matgorzaty KROL, Pani radcy prawnego Joanny KUCH, Pani prodziekan Wydzialu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie Doroty Beaty LIS-
STARANOWICZ, Pani radcy prawnego KATARZYNY Anny MIRECKIEJ, Pani radcy
prawnego Malgorzaty Agnieszki PALKI, Pani sedzi Doroty RADASZKIEWICZ, Pana radcy
prawnego Rafata Pawta SNIEZAWSKIEGO, Pani radcy prawnego Katarzyny WYSOCKIEJ-
BRZOZOWSKIE]J bioracy udzial w niniejszym postgpowaniu ocenieni catosciowo nie byli
lepszymi Kandydatami do objecia stanowiska sedziowskiego w Sadzie Okregowym
w Warszawie” wpisa¢ ,,W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci
w osobach: Pani referendarz Anny Justyny AMBROZIAK, Pani asystent sedziego Ewy
DROZDOWICZ, Pani radcy prawnego Katarzyny Malgorzaty GORSKIEJ, Pana radcy
prawnego Krzysztofa GROSZA, Pani s¢dzi Beaty Elwiry GRZYBEK. Pani referendarz
Matgorzaty KLIMEK, Pani starszego komisarza skarbowego Matgorzaty KROL, Pani radcy

prawnego Joanny KUCH, Pani prodziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu



Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie Doroty Beaty LIS-STARANOWICZ, Pani radcy
prawnego KATARZYNY Anny MIRECKIEJ, Pani radcy prawnego Malgorzaty Agnieszki
PALKI, Pani sedzi Doroty RADASZKIEWICZ., Pana radcy prawnego Rafala Pawla
SNIEZAWSKIEGO, Pani radcy prawnego Katarzyny WYSOCKIEJ-BRZOZOWSKIE]
bioracy udzial w niniejszym postgpowaniu ocenieni cato$ciowo nie byli lepszymi
Kandydatami do objecia stanowiska sedziowskiego w  Wojewddzkim  Sadzie

Administracyjnym w Olsztynie™.

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Krajowej y! Sadownictwa

cheplﬁ vodniczacy




